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CAMILER CAMILERLE YARISIYOR!

“Cumhuriyet tarihinde elle tutulur diizeyde diinya mimarlik literatiiriine girecek bir tek eser dahi iiretemeyen, séziim ona sehirlerimizi ruhundan

soyarak ve soyutlayarak cetvelle ¢izilmis kent haline getiren, halktan ve hakk 'tan habersiz organize mimarlar giiruhunu Camlica Camii i¢in yazip-¢izmis
olduklari kusmuklarindan dolayr kintyorum.”

Mimar Mehmet OSMANLIOGLU

SURECIN BASLANGICI

Inang koklerimizde camilerin toplayici, birlestirici, kaynastirict rolii herkesge malum. Lugatte cami;
toplayici, toplayan, kaplayan, Miisliimanlarin ibadet gayesiyle toplandiklart yer, ma'bed olarak tarif edilirken,
Ahmet Hulusi ;camiyi “Gosteristen uzak, sdde ama insanlarin diisiince ufkunu agan; onlara yararli bilgiler
edindiren; "Islam Dini"ni anlamay1 ve gereklerini hakkiyla -takliden degil tahkiken-yasamay: kolaylastiran
merkezler..” olarak tarif ediyor.

Camilerin toplumun tamamini kusatic1 cerceveleyici bir unsur oldugunu belirttikten sonra Istanbul Camii
mevzuuna gelerek dnce bugiine kadarki stireci 6zetleyelim.

Camlica Tepesine cami konusu Bagbakan Recep Tayyip Erdogan'in 29 Mayis 2012'de Camlica Tepesi'ne
tiim Istanbul'dan goriilebilecek bir cami yapilacagini agiklamasiyla basladi. "Camlica Tepesi, bu agiklamadan bir
hafta sonra, 4 Haziran 2012 giinii '1/5000 Olgekli Nazim ve 1/1000 Olgekli Biiyiik Camlica Ozel Proje Alant' adi
altinda "makam oluru" ile yapilagsmaya agilmigti." Yaklasik 150 bin metrekarelik kamuya ait dogal sit alaninin
yarisin dini tesis, diger yarisini ise turizm alani olarak yapilagmaya acan karar, T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanlig:
tarafindan, 644 sayili KHK' nin sagladig1 yetki altinda 'resen onaylandi.

Ardindan cami yaptirma dernegi kuruldu ve cami proje yarismasi agildi. 23.07.2012 tarihinde 6n sartnamesi
yaymlandi. Yarismanin amaci ;“Istanbul’un siliietine ve kent dokusuna uygun, Osmanli Tiirk mimari {islubunu
yansitacak, gelenekten gelecege uzanacak, Kiiltiiriimiiziin gelenek zincirine orijinal yeni bir halka ilave edecek,
Istanbul’ a deger katacak ve Istanbul’un sembollerinden biri olacak camii projesi tasarlamak.” olarak belirtildi.

Cami kompleksine iliskin olarak ta, Ibadet ihtiyacinin karsilanmasina yonelik; cemaat kapasitesi avlu dahil
30.000 kisi kapasiteli olarak tasarlanacak ve yaklasitk 15.000 m2 alana oturacaktir. Egitim ihtiyacinin
kargilanmasina yonelik; 50°ser kisilik 10 adet derslik, Sosyal kiiltiirel ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik; 750
kisilik konferans salonu, 250 kisilik toplant1 salonu, kiitiiphane, sergi salonu ile birlikte tasarimin gerektirdigi
mekanlar ile, 1000 kisilik otopark diizenlenecek, gasilhane ve yemekhane ile birlikte diger teknik alanlar da
olusturulacaktir.

Temmuz ay1 sonuna kadar sartname ekleri hazirlanmamisti. 1/200 Slgekli proje teslimi i¢in verilen siire
verilerin tamami elde edildikten sonra yaklasik 1 ay olarak belirtildi. Ve start(!) verildi.. Mimarliktan biraz
anlayanlar bile boylesine kapsamli programa sahip bir projenin yaklasik bir ay i¢inde 1/200 6l¢ekli de olsa kamilen
hazirlanamayacagini bilirler. Bu durumda yarigma biraz formalite gibi goriinmiiyor mu? Tepkilerin azaltilmasini
saglayacak bir ara¢ gibi kullaniliyor degil mi? Zaten ilk verilen bilgilerde bes ayr1 mimari grup proje iizerinde
caligmiyor muydu? Neyse benimkiler biraz da vehim. Giinaha girmeyelim su miibarek giinde..

CAMi PROJESI VE HAZIRLANMA SURESININ GERCEKCILiGi UZERINE GORUSLER

Proje sartnamesi Oncelikle avlusuyla birlikte 15.000 m2’lik bir camiyi hedefliyor. Bu da kabaca 20.000
kisilik bir camiyi isaret etmekte.. Bu biiyiikliikte bir caminin yapiminin bdylesine oldu bittiyle kararlagtirilmasi
dogru olabilir mi? Bu camiyi “Cuma Camisi” olarak nitelemek gerekecek ise konum olarak burada m1 olmali? Eger
cuma camileri gelenegini ihya etmek diisiincesi varsa bunu iilke bazinda ele alarak bu biiyiikliikte camilerin nasil
yapilmasi gerektigi hususunda epey kafa yormak lazim. Bunun “efradini cami, agyarini mani” bir sekilde ele
alinarak degerlendirilmesi gerek..

Sartname mimarin sanatsal yaklagimlarini olduk¢a smirliyor. Nasil bir cami sorusunu bakanlik
yetkilileriyle birlikte dernek yetkilileri kararlastirmakta ve;” Osmanli Tiirk mimari islubunu yansitacak, gelenekten
gelecege uzanacak, Kiiltiirimiiziin gelenek zincirine orijinal yeni bir halka ilave edecek” seklinde ¢eliskilerle dolu
bir mimari iisluptan bahsetmekte.. Osmanli Tiirk mimari tislubu diye belirttikten sonra, gelenekten gelecege nasil
uzanilir? Kiiltiirlimiiziin gelenek zincirine orijinal bir halka eklenince Osmanli Tiirk Mimarisi nerede kaliyor?



Caminin boyutlarinin biiytikliigii inanilmaz.. Nasil m1? Siileymaniye Camii’nin 6.000 m2’ye oturdugunu
belirtirsek Istanbul Camii, Siileymaniye Camii’nin yaklasik 2,5 kat1 biiyiikliikte olacak.. Bu ise akla hayale
gelmeyecek bir olgek kaymasi getirecek.. Tarihi Yarimada’yr 2,5 a katlayan bir 6lgekte cami diislinebiliyor
musunuz? Bu sehre ait nispetlerin yerle bir edilmesi demek.. Ancak belki de sehrin yoneticilerinin, teknokratlarinin
gelecege iliskin tasavvurunda gokdelenlerin birbirleriyle yarisacag: Istanbul’da, bu yiiksek binalarm yanina da iri
bir cami pek de yakisacak(!) gibi durmakta.. Onlar ileriyi(!) bizden daha iyi gériiyorlar..

Ayrica Osmanli hayrani1 oldugu iddiasiyla, Osmanli eserleriyle yarigsmak, bu kadar biiyiik cami yaparak
onlar1 kiigliltmek tavri nasil bagdasabilir.. Osmanli’nin eserleriyle vakur durusunu drselemeye, siluetini ucube
gokdelenlerle gdlgelemeye ve nispetlerini bozmaya kimsenin hakk: yoktur. Hele kendini dindar muhafazakar olarak
niteleyenlerin hi¢ hakki yoktur.

Bu konuda Prof.Ugur Tanyeli”...Caminin boyutlari tizerinden bir inatlasmanin kutsalliga saldir1 oldugunu
bile sdyleyebilirim. Herkes istedigi bicimde cami yapar ama Osmanli camileriyle yarisma beklentisinin giiliing
oldugunu soyleyebilirim. Osmanlt camilerinin tarihi yarimadada tepenin {izerinde konumlandigini
biliyoruz.istanbul’da kalan en yiiksek tepenin iizerine cami yapma halinin Osmanl1 camileriyle yarisma istegine
isaret ettigini sdyleyebilirim. Bu giiliing. Caminin kalitesi boyutuyla tanimli degildir. Biiyiik kubbe, yiiksek minare
yapmak metrekareyi artirmak marifet degil. Marifet bagka sey. Siileymaniye’yi Siileymaniye yapan sey metrekaresi
ve minarenin biiyiik olusu, tepenin iizerinde konumlanis1 degil. Osmanli camileriyle yaris kazanilmaz. Sadece taklit
bir Osmanli camisi daha olur” yorumu dikkat ¢ekicidir.

Ayni konuda Kocatepe ve Sakirin camilerinin mimar1 Hiisrev Tayla:"Selimiye’yi yapan Sinan’in haddi
mi yoktu? Ya da Kanuni’nin parasi m1 yoktu? Kocatepe’yi yaptim ama Selimiye’nin yarist kadar bile degil. Haddini
bilmek lazim. Gidip Sinan’la yarigsacak miyim? Selimiye’den biiyiigiinii yapmaya ne haddimiz var. Biiytikliikle
giizellik olmaz. Biiylikliik marifet degildir. Zarafeti gider bir defa.” seklinde yorumlamaktadir.

Mimar Sinan Genim ise: "Biiyiikliikle, kubbe genisligiyle, betonarmeyle, 6 minareyle, 8 minareyle bir
mimari yapit yapmak s6z konusu degildir. Biiyiikliik de gelecege kalacak bir mimarlik igin yeterli bir veri degildir.
Cagdas olmasi ve gelecege mesajlar tasimasi gerekir. Ustelik Osmanli cografyasinda Sultanahmet Camii disinda 6
minareli cami yapilmamustir. Sultanahmet 6 minareli yapilinca bir nevi Sultanahmet’in Kabe’ye hakaret ettigi gibi
algilanmis ve daha sonra Kabe’ye minare eklenmistir. Dinimiz i¢in mukaddes olan bir mekanla yarismiyoruz. Onun
mukaddesligi 6 minareden 8§ minareden gelmez. Bu tiir yarismanin ben dogru olduguna inanmiyorum. Bugiin
yapilacak caminin glinlimiiziin mesajlarin1 tagimasi gerektigini diisiinliyorum. Geg¢misin kopyasini vermenin
taraftar1 degilim." diyerek yapilanlara ve Kabeye saygiy1 hatirlatmaktadir.

Mimarlar Odasimin goriisiinde ise projenin cami goriintiisiine siginarak bir rant projesi yapilmakta

oldugunu belirtmekte ve devaminda “Cami projesinin glindeme gelmesine ragmen plana baktiklarinda bir rant
projesiyle karsilastiklarini ifade eden Eyiip Muhgu soyle devam etti:
“Ayrintilar1 paylasilan cami projesinde tarihe agik bir saygisizlik var. Tarihle yarigmak degil, tarihi birikime sahip
cikmak gerekiyor. Ag¢ik¢a meydan okuma var. Gii¢ ve otoriter yaklasim topluma dayatmak gibi bir yaklagim var.
Islam inancina gore inang yapilari kentlerle biitiinlesiktir, kentlerden koparilmis bir camiyi gérmek miimkiin
degildir. Burada yeni bir yaklasim dayatiliyor. Bu yaklasimin islam inanci ve felsefesine de aykiri oldugunu
distinliyorum. Tarihe baktigimizda miitevazilik, sadelik ve cevreyle uyum Sinan yapilarinin en OSnemli
ozelliklerindendir.” seklinde goriislerini belirtmektedir.

MIMARLAR ODASI UZANTISI YEM YAYINEViI VE CEVRESINDEN CiRKIN VE ALAYCI
ALTERNATIF YARISMA(!)

Yukarida belirtilen goriisler ve ortaya konulan endiselerin ciddi oranda haklilik pay1 var.. Lakin haklilig
bahane ederek cami {izerinden inanca, Miisliimanlara ve dolayisiyla islama hakaret etmeye yeltenen malum gevreler
yine hezeyanlar kusmakta.. Bunlar Ramazan ayimin kutsalligini ve ekser miiminlerin bu yapilanlardan incinecegini
akillarina bile getirmeyecek kadar halktan ve Hakk’tan uzak giiruhlar.

Nasil m1? Anlatayim; YEM yayinevi ve Arkitera ve XXI dergisine ait internet sitelerindenden yapilmis olan
duyurular ve odaya kayith mimarlara gonderilmisolan elektronik postalarda sdyle sesleniyor; “Gegtigimiz giin
Mimarlar Odasi tarafindan agiklanan Camlica Camisi proje yarigmasina mimarlarin katilmamasi ve bu kent suguna
istirak etmemeleri yoniindeki “uyar1” dan sonra XXI Dergisi ayn1 konu iizerine bambaska bir agilim sundu. iki ayr1
acilim da izleyenlerimizin ilgisine sunuyor, degerlendirmeyi mimarlik kamuoyuna birakiyoruz.. “Serbest Atis |



Absiird Fikirlere Cagri: Alternatif Camlica Camisi Yarismas1" nin amaci ise; "Istanbul’un siliietine ve kent
dokusuna aykiri, Osmanli Tiirk mimari iislubunu yok sayan, gelenekle gelecegi birbirine karistirmayan,
kiiltiiriimiiziin gelenek zincirine orijinal yeni bir halka ilave etme derdi olmayan, Istanbul a deer kaybettirecek ve
Istanbul 'un sembollerinden birine doniismeyecek bir camii projesi tasarlamak" seklinde ironik tanimlama yaparak,
cumhuriyet tarihinde elle tutulur, diinya mimarlik literatiiriine girecek bir tek eser dahi iiretemeyen séziim ona
sehirlerimizi ruhundan soyarak ve soyutlayarak kent haline getiren organize mimarlar giiruhunun kusmuklarina
sahit oluyoruz.

Tartismay1 baglatarak bu tiir olumsuzluklara, miiminlere miibarek ramazan ayinda hakaret edilmesine sebep
olan karar verici yonetici ve teknokrat kesime de sesleniyoruz; Milletin camilerinden elinizi ¢ekin! Bu millet
bugiine kadar camilerini nasil yapacagina, mimari tarzina, yer se¢imine, estetik ve malzeme kalitesine firsat
verilmeden, cami yeri ayrilmayan, imar planlarinda gosterilmediginden ruhsat verilmeyen, yeni yetme kentlerde
resmi-gayri resmi tlim engellemelere ragmen camilerini derme ¢atma da olsa yapmay1 basardi. Birakin milletin
namiisait sartlarda yapmis oldugu camilerle alay etmeyi.. Artik milletin inanc1 geregi ihtiya¢c duydugu camilerin
yapimin1 kolaylastiracak tiim yasal ve fiili altyapiyr hazirlayip, gosteris, biiyiiklenme, rant ve diger diinyevi
beklentilerden uzaklasarak ihtiyaca ve bolgenin yerel 6zelliklerine gore cevreye estetik deger katacak camilerin
yapilmasini saglayin ve isi sivil toplum kuruluslarina birakin. Golge etmeyin bagka ihsan istemez.

YEM yayinevi, Arkitera ve XXI dergisini ve bu hakaretlere katilmis ve katilmakta olan entel-dantel
mimarlari miiminlerin inancina ve mabetleri camilere agagilayici ve alayci tavirlarindan dolayi siddetle ve esefle
kintyorum. Yapilanlar1 Suriye’deki Nusayri Esed gii¢lerinin yerle bir ettigi cami diismanlig1 zihniyetinin bir baska
versiyonu olarak goriiyor ve Ebrehe ordusunun akibetinin kendilerini kusatmayacagindan nasil emin olabildiklerini
kendilerine soruyor ve Kevser siiresiyle bitiriyorum.. (Resulum!) Kuskusuz biz sana Kevser'i verdik. Simdi sen
Rabbine kulluk et ve kurban kes. Asil sonu kesik olan, siiphesiz sana hing besleyendir. 108/1-3



